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Abstract 

Peter Berger, a prominent contemporary sociologist, introduced a new 

social theory in the twentieth century with his theory of “the social 

construction of reality.” The “linguistic turn” is also recognized as one 

of the intellectual movements of this century. This article aims to 

analyze whether the social theory presented by Peter Berger falls 

within the framework of the linguistic turn. Therefore, using a 

documentary method and interpreting Berger’s textual data along with 

other scholars, the article first clarifies the term “linguistic turn” in 

philosophy and sociology, examines the role of language in the 

sociology of Durkheim and Weber, and then compares it with 

Berger’s views. The findings indicate that although Berger did not use 

the term “linguistic turn” in his works, he transcended the theories of 

Durkheim and Weber—who are the primary foundations of his social 

theory—by relying on the turn in cognitive sociology, thereby 

adopting the linguistic turn and constructing his own theory. 

Additionally, the way Berger’s social theory is based on the linguistic 

turn, or what he himself refers to as “the sociology of language,” is 
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analyzed through the inference of seven conceptual elements. The 

conceptual relationship of these elements with “everyday life” is also 

delineated, and finally, the implications of the “linguistic structure of 

everyday life” for social research in Iran are discussed. 

Keywords: Linguistic Turn, Social Theory, Social Construction of 

Reality, Everyday Life, Peter Berger, Sociology of Language. 
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Extended Abstract 

Introduction 

Peter Berger is one of the most prominent sociologists of the 20th 

century. He presented the book The Social Construction of Reality (A 

Treatise on the Sociology of Knowledge) as a new theoretical 

framework for understanding the processes of the development of 

social reality. By proposing three dialectical moments, he showed that 

"society" is something that is in flux and not static; if it is to be 

understood, it must be considered as a "process" of constructing social 

reality. Understanding the changing demands a specific logic, which 

Berger explains in the aforementioned book. On the other hand, in 

philosophy and social sciences, the "linguistic turn" was formed as 

one of the most important intellectual movements of the 20th century, 

which transformed our attitude towards language and its relationship 

with consciousness and society. In this context, the main question is 

what is the position of Berger's theory towards the linguistic turn and 

to what extent can he be considered under the "linguistic turn". That 

is, it becomes clear what is the relationship between Berger's 

understanding of language and his understanding of society, or in a 

sense, social theory. 

Methodology and Research Question 

The present study, using a documentary approach and analyzing 

Berger's original texts, and comparing it with the opinions of 

Durkheim, Weber, and the linguistic turn movement, seeks to answer 

this question: 

1. Can Berger's theory of the social construction of reality be 

interpreted within the framework of the "linguistic turn"? 

2. What is the role of language in his theory and how is it linked to 

everyday life? 

3. What are the conceptual elements of the linguistic turn in Berger's 

thought? 

Findings 

• Linguistic turn in philosophy and sociology 

Before the linguistic turn in philosophy and social sciences, that is, in 

Habermas's terms, the "discourse of the philosophy of consciousness," 

consciousness had a hierarchical and epistemological priority over 

language. However, with the occurrence of the linguistic turn, this 
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relationship changed. In post-turn approaches, language was 

understood not as a passive tool, but as an active and determining 

structure. The transition from the “priority of consciousness over 

language” to the “priority of language over consciousness”, as one of 

the most fundamental philosophical shifts of the twentieth century, 

transformed our understanding of the relationship between thought 

and language as a whole; and this transformation also changed social 

thought. The way in which this transformation was realized in social 

theory, and in particular in Peter Berger’s social theory, is of 

fundamental importance. 

• Berger’s turn in the sociology of Knowledge 

Criticizing Scheler and Mannheim, Berger brought the sociology of 

Knowledge from the margins to the center of social theory. He sought 

“Knowledge” not in the ideas of the elite, but in the “everyday life” of 

people. This turn required attention to language as the foundation of 

Knowledge. 

• Berger’s transcendence of the instrumentalist view of language and 

reaching the level of social ontology: 

1. Berger considers language as an intermediary between the 

subjective and objective spheres of society. 

2. Language enables the accumulation of social knowledge and the 

creation of “semantic areas”. 

3. Language goes beyond the here and now and enables rethinking of 

everyday life. 

4. Language creates cognitive and social order through the 

categorization of experiences. 

5. The triple dialectic of externalization, Objectivation, and 

internalization occurs only through language. 

6. For Berger, everyday life is a “superior reality” that can only be 

understood and reproduced through language; everyday conversations 

play a central role in establishing and legitimizing the social order. 

7. Comparison with Durkheim and Weber showed that by combining 

two conflicting imperatives (“the social as object” and “meaningful 

action”) and placing language as an intermediary, Berger presents a 

dialectical theory that encompasses both objectivity and subjectivity. 

Results 
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Berger's theory can be considered among the theories influenced by 

the linguistic turn, although he did not use this term directly. His 

innovation is that by focusing on everyday life and language, he 

explains society not as something purely objective or subjective, but 

as a dialectical process. Language in Berger's thought is both a tool of 

socialization and provides the possibility of criticism and rethinking in 

everyday life. In this way, the theory of the social construction of 

reality should be considered a linguistic theory that will be incomplete 

without considering the position of language. This view has important 

implications for social research in Iran. First, it shows the necessity of 

paying attention to linguistic and dialectal diversity in the research 

process. Second, it highlights the importance of understanding the 

historical and symbolic accumulation existing in Persian and other 

languages common in Iran. Third, it points out the necessity of 

understanding the symbolic world of everyday life of Iranians as an 

inseparable part of social reality. Therefore, Berger's theory not only 

provides an analytical framework for understanding society, but also 

suggests a sensitive methodology for field studies in complex 

linguistic-cultural contexts such as Iran. 
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‌برگر‌تریو‌پ‌یدر‌زبان:‌چرخش‌زبان‌یاجتماع‌هینظر‌یگذار‌انیبن

 رانیا راز،یش راز،یدانشگاه ش ،یشناس جامعهگروه  اریاستاد   یمسعود لیاسماع دیس
‌

 

 رانیا راز،یش راز،یدانشگاه ش ،یشناس جامعهگروه استاد   مانیا یمحمدتق

 

 رانیا راز،یش راز،یدانشگاه ش ،یشناس جامعه یدکتر یدانشجو  یعباس نیحس

 چکیده
، یا  نظریاه اجتمااعي    «ساخت اجتمااعي ااععیات  »شناسان شاخص معاصر با ارائه نظریه  پیتر برگر از جامعه

ایا  عارن شاناخته     هاا  فیار     عناوان ییاي از جنا ش    نیز باه « چرخش زباني»جدید در عرن بیستم ارائه داد؛ 

توسا  پیتار برگار،  یال      شاد   ارائهشود. ای  مقاله به دن ال تحلیل ای  مسئله است که آیا نظریه اجتماعي  مي

ها  متناي   استفاد  از راش اسناد  ا با تفسیر داد  با را، گیرد. از همی  جن ش فیر  چرخش زباني عرار مي

شناساي، جایگاا     لاح چرخش زباني در فلسفه ا جامعهبرگر ا اندیشمندان دیگر، در ابتدا ضم  تشریح اصط

حاصاله نشاان    جینتاا  شناسي دارکیم ا ابر بررسي شد ا سپس با آراء برگار مقایساه گردیاد.    زبان در جامعه

دهد با آنیه برگر از اصطلاح چرخش زباني در آثاار خاویش اساتفاد  نیارد ؛ اماا باا فارارا  از نظریاه          مي

شناساي   ا م تني بر چرخش در جامعه –ها  نظریه اجتماعي خویش  تری  پایه ليعنوان اص به –دارکیم ا ابر 

بارای ، چگاونگي ابتناا      شناخت، راییرد چرخش زباني را پذیرفته ا نظریه خویش را ساخته اسات. عالاا   

ناماد باا اساتنتا      ماي « شناسي زبان جامعه»آنچه خود برگر  ای نظریه اجتماعي برگر بر راییرد چرخش زباني،

نیاز  « زنادگي رازمار   »فت عنصر مفهومي مورد تحلیل عرارگرفته؛ ساپس ارت اام مفهاومي ایا  عناصار باا       ه

باارا  تحقیقااا  اجتماااعي در ایااران « ساااختار  زباااني  زناادگي رازماار »الزامااا   تیاادرنهاا  شااد  مشاا ص

 عرار گرفته است. مورداشار 

برگر،  تریرازمر ، پ يزندگ ت،یااعع يساخت اجتماع ،ياجتماع هینظر ،يچرخش زبان :ها واژهکلید

 .زبان يشناس جامعه
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 . مقدمه0

نظریه اجتماعي، در ن ستی  معنا اشار  به ای  دارد که اجتماع را با تمامي شائون ا ابعااد   

ا  آن را  . گویي اجتماع امر  اسات حاضار ا آمااد  کاه نظریاه     دهد يمعرار  مدنظرآن 

از نظریه اجتماعي، نادرست نیست اماا نیازمناد   کند. ای  معنا  دهد ا ت یی  مي توضیح مي

شدن ا فراری ت  است. ع ارتي که زیمال   زیرا جامعه، دائم در حال ساخته؛ تدعیق است

ي خاوب  باه کناد؛   شهر ترسایم ماي   برا  ترسیم زندگي در کلان 1زدایي با اصطلاح اجتماع

ي شااود ا بااا هماای  فراپاشااي نااوع   دهااد کااه اجتماااع دچااار فراپاشااي مااي   نشااان مااي

در ااععیات   رساد  يما اجتماع زدایي به نظار   منزله بهشدن را شاهد هستیم: آنچه  اجتماعي

ي سااخته  سادگ بهجامعه  .(Boy,2021:196)است  2شدن ییي از اشیال بنیاد  اجتماعي

، نه چنان ط یعت است که هموار  عوانیني ثابت بار آن  زدیر يفرام  دشوار بهشود ا  نمي

ي تغییار کناد ا محاو شاود.     آساان  باه پرداز   ه  اسات کاه    یالحاکم باشد ا نه مانندِ خ

چیز  جز توضیح همای  موجودیات   « نظریه اجتماعي»جامعه، موجودیتي خاص دارد ا 

 نیست.

هاا  اجتمااعي متعادد  بارا  فهام ا       شناسي در دار  کلاسی  خود نظریه جامعه

هاا  دیگار     هدر دار  معاصر، نظری بعدازآندرک موجودیت جامعه ارائه کرد  است؛ 

اناد. پیتار    ا  شایل گرفتاه   به دار  کلاسی  ا همچنی  سایر مسیرها  اندیشاه  با ارجاع

ها  م تلا      از سنتریگ بهر شناسي، با  برگر ییي از اندیشمندان دار  معاصر جامعه

ا  معاصار   . اینیاه نظریاه  کارد  اسات  را ارائاه  « ساخت اجتماعي ااععیت»فیر ، نظریه 

زماااني مهاام ا  تاارخریگاار کلاساای ؛ باایش از آنیااه عنصاار تقاادم ا ا  د باشااد ا نظریااه

باشد، ی  عنصر معرفتي ا علمي س ب تمایز ای  دا دار  از ییادیگر اسات.    گذارترثیر

  معاصار اسات   ها هینظر  برخي ها مش صه، تلفیق عامل ا ساختار ییي از مثال عنوان به

  هاا  ناه یزمشاوند. ییاي دیگار از       کلاسای  تقری ااف فاعاد آن شامرد  ماي     ها هینظرکه 

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                           

1. dissociating 

2. elementary forms of socialization 
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پاردازان کلاسای     نظریاه  هرچناد اسات.  « زباان »توجه باه   برا  دار  معاصر، گذارترثیر

اند؛ اما جایگاا  محاور  ا معرفتاي     شناسي همچون ابر ا دارکیم به زبان پرداخته جامعه

 تار  شیپا کاه  « چرخش زبااني »اصر با ظهور نداشته است؛ اما در دار  مع ها آندر اندیشه 

آن  تارثیر تحات   -مانند هابرماا    –شناسان معاصر  در فلسفه رخ داد  بود، برخي جامعه

بناابرای ، صار    ؛ چنای  تارثیر  نگرفتناد    -مانناد گیادنز    –عرار گرفتند ا برخي دیگر 

جنا ش     از ایا  ریپاذ ترثیرشناسي در دار  زماني معاصار باشاد باه معناا       اینیه جامعه

 فیر  نیست.

از اصاطلاح چارخش    هرچنددهد، پیتر برگر،  ها  االیه نشان مي ، بررسيحال  یباا

درباار  زباان را محاور اندیشاه خاویش عارار داد         ترمال ، اماا  نیرد  استزباني استفاد  

پیتر برگر پیرامون زبان،  یل جن ش فیر   ترملاست؛ حال پرسش اساسي ای  است آیا 

بند  است؛ یا مانناد دارکایم ا ابار ا یاا گیادنز پیشااچرخش        ط قهچرخش زباني عابل 

از  متارثر شود؟ علاا  بر ای ، اگر برگار   زباني )از حیث معرفتي ا نه زماني( محسوب مي

؟ ا نظریه برگر در ساخت اند کدمها ا عناصر مفهومي آن  چرخش زباني باشد، مش صه

اجتماعي ااععیت چه نس تي با ای  عناصر دارد؟ همچنی  باید به ای  پرسش نیاز پرداختاه   

در  –یعناي دارکایم ا ابار     –ا   موردنظرشناسان اصلي  شود که تفاا  برگر با جامعه

کناد یاا مسایر     دربار  زبان را دن ال ماي  ها آنها  خصوص زبان چیست؟ آیا امتداد اندیشه

ها  متني ا راش تحقیق اساناد  باه    ؟ در ای  مقاله، با استفاد  از داد دیمایپ يمدیگر  

 .خواهد شدها  فوق پاسخ داد   پرسش

 شناسی جامعه و فلسفه در زبانی چرخش . چیستی4

 زباان گساترش ا   م احاث پیراماون   ها  خاصي از تاریخ فیر  بشر اجود دارد کهبرهه

دگرگاوني نحاو    منجار باه   اسات کاه    دسات م احاث  یاباد، همای    ماي   دیا جد اهمیت

باساتان   2راکوزیدر آتا  ا سا   1ریتوریا   . لحظاه شیوفاشادن  شاود نگریست  به زبان مي
                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                           

1. Rhetoric 

2. Syracuse 
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باه منشار    شدید . علاعه(Hirschkop, 2019:1ها  توجه به زبان است )برهه  یاز ا يیی

راد کاه کونادیاک در    به شامار ماي   هابرههاز  گرید يییعرن هجدهم   در اراپا 1زبان

ي گفتاه  گرامشا  ویآنتون(. در همی  راستا، 102: 1831آغاز کرد  بود )برلی ،  1471سال 

کاه مساائل دیگار  نیاز     اسات   يمعنا   یا به ا شود يهر بار که مسئله زبان مطرح م»است 

 يانیا پا  هاا  در دهه(. Hirschkop, 2019:1به نقل از  Gramsci, 1985) «کندظهور مي

تعاداد  »جاد  عارار گرفات کاه      موردتوجاه نیز زباان   ستمیاال عرن ب مهیعرن نوزدهم ا ن

-فراگیر شاد   در مورد زبان  ابهاماحسا  را داشتند که   یدر اراپا ا متفیران زیاد  از

-مشیلا  اجتماعي نیاز باه آشافتگي زباان برماي      ها  فیر  اآشفتگي که  یا ا است

؛ ا پاساخ  «شاد  اسات   2ساوءتفاهم درگیر بان اساساف ها معتقد بودند که خود ز آن گردد.

در  (. محققاان Hirschkop, 2019:1مطارح شاد )  « هاا  زبااني  چارخش »ها در عالب  آن

هاا  را در  ایا  چارخش   ياسا یس هیا نظر ي اشناسا  انساان  ،ينقد ادبا  ،يشناس فلسفه، زبان

توضایح  ها  زبااني را  مجزا ا مستقل چرخش صور  بهها  خود بررسي کردند ا رشته

 دادند.مي

واقعیت ‌و‌‌در کتااب   بار توس  گوستاا برگمان  یاال «يچرخش زبان»اصطلاح 

پاس از برگماان، اصاطلاح چارخش     (. Bergmann,1964:8به کار رفته است ) 3منطق

(. باارا  رارتااي Rorty,1992:39ي بااه کااار گرفتااه شااد )رارتاا چاااردیر ي، توساا زبااان

است که ریشه آن به سرآغاز اندیشه فلسفي بر برجسته شدن زبان در دار  معاصر، امر  

 گردد.مي

ییاي   :م تل  نسا ت داد  شیبه دا گرا توان يرا م يچرخش زبان ریمسي طورکل به

تری  متفیار گارایش ن سات را بایاد هایادگر       تحلیلي. مهم دیگر  فلسفه ا هرمنوتی 

مسائله توجاه    راد ا باه ایا    به شمار ماي  7هوم ولتي شناختي زبان سنت دانست که امتداد

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                           

1. Origin of Language 

2. Misunderstood 

3. Logic and Reality 

4. Humboldtian tradition of linguistics 



 0011 زمستان |017شماره | سی و یکم سال |فصلنامه علوم اجتماعی  | 01

 بیاان   گفتمان    گرایانه شمول جهان گرایش ا گرایانه خاص جهان  افشا  بی  تنش»دارد 

 اصلي گرایش دام است کاه خاود ریشاه در معناشناساي     ند ینما؛ ایتگنشتای  1«ااععیت

 ,Habermasتوجه جد  دارد )« عضایا منطقي تحلیل»فرگه دارد ا به  گوتلوب 2منطقي

1999:413-423.) 

ا علاوم   يعلوم انساان   ها زبان ا رشته  یدر رابطه ب ياساس رییبه تغ يچرخش زبان

را  رییا تغ  یا ا میتوان يما م. اشار  دارد يرفتار انسان 8 ییزبان ا ت   یب را  یا ازا ياجتماع

زباان باه    ي. نقش ارت اطکنیم  یاش توصينقش ارت اط از محداد زبان  یيعنوان رها به

شناساي   مانناد جامعاه   يت صصا   هاا  گفتاار رازمار  ا گفتماان    يارت ااط   ازهاا ین لیدل

یعني پس از چرخش زبااني در اضاعیتي اسات    اکنون  زبان، شد  محداد شد  است. به

عدرتمناد   يحیاصال توضا    یا عناوان   ، زباان باه  کند یفاا  شتریب ها  نقش تواند يکه م

راه ردهاا    ،زباان  جدیاد هاا    ظرفیات   یا رفتار انسان در حال ظهور اسات. باا ظهاور ا   

  هاا  مثال جن ه عنوان ست. بها در نظر گرفته شد    برا  زباندیجد  ریتفس ای يحیتوض

( ا 1848)فوکاو،    ا (، مقولاه 1837 دا،یا )در ي(، نشانه شاناخت 1837)هابرما ،  يارت اط

 کشاا بااه کااار گرفتااه شااد  اساات.   توساا  ایاا  افااراد( زبااان 1812  ،ی)آساات یيمعنااا

چرخش باه  ي، ای  آرام به ا رفته رفتهها هفته در زبان از طریق ای  استراتژ ن  ها تیظرف

ي رفتاار اجتمااع   هینظر  ی عنوان بهمت  بلیه   هینظر  یعنوان  تنها به زبان را نهسمت 

ارنسات کاسایرر در   »به همی  جهت است که  .(Henry, 1995: 635) کرد  استتث یت 

ي را با علم جدیاد گالیلاه کاه در ساد  هفادهم      شناس زباناهمیت علم جدید  1871سال 

: 1883)کالارک،  « ي دگرگون ساخت، مقایساه کارد  کل بهدرک ما از جهان فیزییي را 

کند که بدان توجه به زبان بارا  ماا   (. توجه به زبان، ما را با اجهي از جهان آشنا مي40

انساان ا   ن، جهاان ا . به تع یر دیگر، با توجاه باه زباا   بود  استي افتنیدست ناناشناخته ا 

چارخش زبااني باه ماا      تاوان باه نحاو  متماایز فهام ا درک کارد.      نس ت ای  دا را ماي 
                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                           

1.The tension between particularistic world disclosure and universalistic bent of 

fact-stating discourse 

2. logical semantics 

3. Explanation 
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صرفاف ابازار ارت اام ا تعامال اجتماعاا  انسااني نیسات بلیاه اساسااف          «زبان»گوید که  مي

 (.Chakraborty, 2022: 6518مسئله اندیشه است )

شناسي چارخش زبااني    ا جامعه پرداز در فلسفه هابرما  ییي از اندیشمندان نظریه

. ایا  گفتماان   دهاد  يمعرار « فلسفه آگاهي»یا « گفتمان فلسفي سوژ  محور»را در مقابل 

. ردیا گ يما   هوسرل ا حتي فوکو را هم در بر ها شهیاندبه لحاظ زماني دار  دکار  تا 

کاه   «تاه یمدرن يگفتمان فلسف»کند:  بیان مي« گفتمان فلسفي مدرنیته»هابرما  در کتاب 

یي هاا گفتماان شاامل  ي طاورکل  ارتقااء داد، باه   1«تاه یعنوان اصال مدرن  را به تهیویسوبژکت»

یعناي دران همای  گفتماان،    ؛ (Fritsch, 2019: 229شود )رعیب نیز مي متفاا  ا بعضاف

میاتب ا راییردها  م تلفي اجود دارد اما به نظر هابرماا ، هماه ایا  راییردهاا      

 یاال فلساافه  تیاادرنها، رانااد يماام تلاا  کااه بعضاااف رعیااب ییاادیگر نیااز بااه شاامار    

 ، تمایز اساسي خود را با جریان اصالي  بند صور آگاهي/سوژ  عرار دارند. ا  با ای  

کاه   دهد يمبه هابرما  ای  امیان را  آنچه. سازد يمآشیار « کتیویتهسوبژ»اندیشه یعني 

، خصالت  ژ یا ا باه اسات؛  « زباان »خااص اا از   گاردد؛ فهام  « امحاء ساوبژکتیویته »مدعي 

ساازد، نظریاه اجتمااعي اا را موجاه سااخته       پراگماتیستي زبان که ا  آن را برجسته مي

 (.Habermas, 1999: 423است )

یعني باه تع یار هابرماا  هماان      ،ا علوم اجتماعي ر فلسفهپیش از چرخش زباني د

. آگااهي نسا ت باه زباان تقادم رت اي ا معرفتاي داشاته اسات          ،«گفتمان فلسفه آگااهي »

فیلسوفان ای  دار  بار ایا  بااار بودناد کاه زباان صارفاف ابازار  بارا  بیاان ا بازنماایي             

صارفاف  یاق زباان باه    محتوا  آگاهي است؛ آگاهي همچون ساحتي مستقل ا مقدم، از طر

شاد کاه کاارکرد     ا  ثانو  فهمید  ماي  ، زبان در جایگا  اسیلهگرید انیب . بهشود بیان مي

ها  پیشاپیش موجود در  ه  بود؛ اما با اعوع چارخش   اصلي آن انتقال معاني ا صور 

عناوان ابازار     زباني، ای  نس ت دگرگون شد. در راییردها  پساچرخش، زباان ناه باه   

کنند  فهمید  شد. دیگر ای  آگاهي ن ود کاه   مثابه ساختار  فعال ا تعیی  به منفعل، بلیه

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                           

1. Subjectivity as the principle of modernity 



 0011 زمستان |017شماره | سی و یکم سال |فصلنامه علوم اجتماعی  | 01

عنوان افق ا شرم امیاان آگااهي تلقاي شاد. در ایا        داد، بلیه زبان به زبان را شیل مي

آنچاه ماا آگااهي     ا دهاد؛  دیدگا ، اندیشیدن ا آگاهي یافت  جز در بستر زبان رخ نماي 

، گاذار از  را  یا ازا. یاباد  هاا  زبااني ساامان ماي     لات ا  از دلا نامیم هموار  در ش یه مي

تااری   مثابااه ییااي از بنیااادی  ، بااه«تقاادم زبااان باار آگاااهي»بااه  «تقاادم آگاااهي باار زبااان»

کلاي متحاول    ها  فلسفي عرن بیستم، درک ما را از نسا ت اندیشاه ا زباان باه     جایي جابه

؛ ا ای  تحول، اندیشه اجتماعي را هم تغییر داد. نحو  تحقق ای  تحول در نظریاه  ساخت

 نظریه اجتماعي پیتر برگر از اهمیت اساسي برخوردار است. خصوص بهاجتماعي ا 

 زبانی پیشاچرخش: شناسی جامعه کلاسیک نظریه در . زبان1

 دورکیم و زبان 1-0
بار اندیشاه اشاار      ترثیرگاذار زباان   نقشبه « صور بنیاني حیا  دیني»دارکیم در کتاب 

گیار  مفهاوم بادان اجاود      کند کاه شایل   کند. اا با استناد به عقید  مولر ترکید مي مي

کلمه ناممی  است. زبان با عوانی  ایژ  خود، بر اندیشه فشار آارد  ا آن را تغییر شیل 

مطلاق باود    دهد. در جوامع ابتدایي که فرهنگ علمي اجود نداشت، ای  عدر  زبان مي

هاا  فیزییاي در نظار گرفتاه      عناوان علات پدیاد     کرد که به ا  خلق مي ا جهان معنو 

 تارثیر دهد کاه اشات اها  برخاساته از    فرهنگ علمي ما به ما ای  امیان را مي»اما  شد مي

ا  کنیم؛ الي در آن رازگاران که چنی  فرهنگي اجود نداشات  میترم سرعتزبان را به 

« اناد توان حد  زد که کلما  از چه توان مطلقي برخوردار بود بود مي بیرع يبکلمه 

 (.101: 1888)دارکیم، 

، آخاری  بحاث   «منطاق » یل فصال مرباوم باه     درسگفتارها  فلسفي،چنی  در هم

هار انساان در دران خاود    »کناد:  اختصاص داد  است ا چنی  آغاز مي« زبان»خود را به 

  ااز ماا پنجار     ی چیدر مورد موناد گفت، ه تسین بیطور که لا محصور است. همان

  اه دیپد لهیاس به م؟یارت ام برعرار کن گرییدی. پس چگونه با میندار دیگران به جهان
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تواناد  ينامناد کاه ما   يها را زبان ما نشانه ستمی. سخوانیممي 2هانشانهها را  که آن 1يرانیب

  معمولاف بارا « زبان»شود. اگرچه اصطلاح  تشییل  ا از هر نشان یهفق  از کلما  بل نه

 زیا ن انیعلائام ناشانوا  از زباان،  ماا    یشود، در تعر ياستفاد  م  اشار  به کلما  گفتار

، چیساتي نشاانه ا   در ماورد (. ساپس باه بحاث    Durkheim, 2004: 221« )شودشامل مي

-زباان ماي   الهاي یاا انسااني     منشار چنای  باه   پردازد. همط یعي ا مصنوعي بودن نشانه مي

الهاي دارد   منشرا  که در زمان دارکیم، بسیار پردامنه بود  است که زبان پردازد. مسئله

زبان توس  »گوید: مي صراحت بهدارکیم  ؛ اا  کاملاف انساني بدانیمیا باید آن را پدید 

« ماا باه دسات آماد  اسات      عات یط  قیا داد  نشد  اسات، بلیاه از طر   میخدا به انسان تعل

برا  ما حائز اهمیت است همی  تعری  دارکیم از زبان اسات   آنچه(. ال ته 228 )همان،

هایي است کاه در اجتمااع   یعني زبان، مجموعه نشانه؛ داندمي« ها سیستم نشانه»که آن را 

 راد.شود یا به تع یر ، ییي از نهادها  جامعه به شمار ميانساني به کار گرفته مي

کاه باا    يمیااژگاان ا مفااه   ،ادراکاا  مقاولا ،   توسا   شد  انیب تصورا افیار، 

در زباان ا   میمفاه»؛ هستند يجمع دا یدارند، تول پیوند la langueعناصر م تل  زبان 

(. Durkheim, 2010: 50« )اسات.  يامار جمعا    یا کاه   رناد یگ يآن شایل ما   قیاز طر

 ااسات   ياجتمااع  ياست کاه محصاول زنادگ    8يصفت انسان  یزبان  م،یازنظر دارک

  یا باه     ندیپا قیبودن تنها از طرتر از آن، انسان. مهمسازد يرا ممی  م يتفیر عقلان

  فارد   هاکه از نحو  تعامل ا ادغام اجدان  ا است، رابطه ریپذ امیان يگرا  اجتماع

کاه از    الهیعناوان اسا   . زباان باه  شاود  يما  يناشا  اجزااز مجموع  شتریب يتیدر جعل ااعع

 ياز زنادگ   اسات، عنصار   «ياجتمااع  تیا ااعع»  یا ، شاود برعرار ماي آن تعامل  قیطر

-یا به بیاني اا را به خدمت ماي  گذارد يکه بالاتر از فرد عرار دارد ا بر اا ترثیر م يجمع

 (.Williams,2020: 45گیرد )

« اسایله »عنوان ی   هاست که به بنابرای  در دیدگا  دارکیم زبان سیستمي از نشانه

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                           

1. External Phenomena 

2. Sign 

3. Human Attribute 
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کند؛ ا ای  عابلیت را داراسات کاه    ي ا ارت اطي میان افراد جامعه عمل ميتعامل« ابزار»یا 

یا    مثاباه  باه پنجر  بسته مونادها  فرد  را به را  دیگر افاراد جامعاه بگشااید. زباان     

چه در داران گذشته که فرهنگ علماي حااکم ن اود ا چاه در داران     « ابزار»ا « سیستم»

یت اجتماعي است ا همه آن خصوصایاتي  جدید که فرهنگ علمي غل ه یافته؛ ی  ااعع

که برا  ااععیت اجتماعي )همچون بیراني بودن ا ج ر  بودن نس ت باه افاراد جامعاه(    

شود، زبان نیز داراست. ای  ااععیات اجتمااعي در کناار ا در عاری ساایر       برشمرد  مي

باه   گوناه تقادم رت اي ا معرفتاي نسا ت      هیچ تنها نهگیرد ا    اجتماعي عرار ميها تیااعع

  اجتماعي ندارد بلیه چونان ابزار  در خدمت ااععیات اجتمااعي علام    ها تیااععسایر 

گیاارد. زبااان کااه حیااث عمااومي دارد ا در   ا فرهنااگ علمااي داران جدیااد عاارار مااي 

ها  رازمر  جار  ا ساار  اسات نسا ت باه علام کاه حاصال تجرباه راشامند           زندگي

ابازار  بارا  تعااملا  انسااني ا بیاان       صارفاف تقدمي ندارد ا  گونه چیهدانشمندان است 

دارکایم، زباان را در عالاب یا  نظریاه       هرچناد ها  علمي است. از همای  را،   معرفت

، دیادگا   حاال   یبااا دهد که تا پیش از ا  چنی  امر  رخ نداد  بود،  اجتماعي عرار مي

 که ای  همان تلقي پیشاچرخشي از زبان است. اا دربار  زبان ابزارگرایانه است

 وبر و زبان 1-4
از  بنیااني  ي،زباان  کند. اجتمااع استفاد  مي 1«اجتماع زباني»ابر در آثار خود از اصطلاح 

یعني افراد است؛   گفتار  هابلیه محصول کنش ست،ین  گرید زیچ  ع ل موجود برا

 نناد ما ،ينا یاشاتراکا  ع  يحت آید.اجتماع زباني توس  کنشگران اجتماعي به اجود مي

اسات کاه     یا يزبان اجتماع  ی لیتشی  بلیه شرم مهم برا ،است  رضراریتلفظ، غ

 احتماال  ي هادایت کنناد کاه   خاود را باه سامت     گفتاار   تا  کنشاگران رفتارهاا    ت 

 گرانیکاه در آن بااز  علمرایاي  : دیگر کنشاگران اجاود داشاته باشاد    شدن توس   درک

خاود را داشاته باشاند.      انتظار رفتار گفتاار  توانند ي( ميمنطق  ا بنابرای)میانگی طور  به

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                           

1. Sprachgemeinschaft/ linguistic community 
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 اجتمااع » بودن، مرزينیب شیعابل پ  تا حدا  گرانیمعنادار بر د ا داشت  ترثیر جه،یدرنت

ي باارا  زبااان اجتماااع  یاا بنااابرای ؛ (Weber,1981:167کنااد )را ترساایم مااي «يزبااان

از درک ا فهام  سا نوران   يانتظاارا   هنا   شود ا م تناي بار   ایجاد مي 1ارت ام  برعرار

« ایادئال تایاب باازار   »تشاریح بیشاتر اجتمااعي زبااني، آن را      منظور بهابر  دیگر  است.

کند. بازار ی  امر عیني ا بیراني نیست بلیه از برهمینش  هني افراد ناشاي   مقایسه مي

م تناي بار    2عقلاناي -اجتماعي  هني اسات کاه باازیگران  هدفمناد     درااعع. بازار شود يم

. زنناد  يما عقلاني دیگران دست به کنش عقلاني معطو  به هد  -هدفمند انتظار رفتار

کاه  »چنان است »استفاد  کنشگران از پول برآمد  از چنی  فهمي از بازار است. لذا بازار 

کننادگان   شارکت  ا انتظارا  ها که تمام خواسته يبه نظم  ریگ جهت قیاز طر 8«یيگو

را باه  « کاه گاویي  » ابار  .(Weber,1981:166« )کند به دست آمد  است را برآارد  مي

یعناي اجتمااع زبااني نیاز، امار  اسات شا یه باازار کاه          ؛ دهدمي میتعمنیز  يزبان اجتماع

دهند. تادا بیاان    گفتار  خود شیل ميها خواستهکنشگران آن را از طریق انتظارا  ا 

شناساي   جامعاه  يمنطقا  جاه ینت» درااععکند که چنی  تعمیمي از بازار به اجتماع زباني مي

 ,Tada« )اسات افاراد   يعقلانا  هاا  کنش تحلیل اانقطه شراع  رای، زاست ابر  ریتفس

2018: 445). 

بنابرای  برا  ابر اجتماع زباني ی  پدیدار  هني از سنخ ایدئال تایب است کاه از  

شااود. انتظااار  باارهمینش  هنااي ا انتظااارا  ساا نگویان ا فهاام کنناادگان حاصاال مااي 

، ای  انتظار، گرید ع ار  بهخورد؛  باني در ی  بستر عقلاني رعم ميکشنگران داسویه ز

از خصوصایت  هناي برخاوردار     هرچناد ، اجتمااع زبااني   حال  یبااانتظار عقلاني است. 

است، اما صرفاف ابزار ایجااد تعامال ا برعارار  ارت اام اسات. تلقاي ابزارگرایاناه ابار از         

 ا  از زبان است. ۀ راییرد پیشاچرخشيدهند نشاناجتماع زباني 

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                           

1. Verständigung/ communicating 

2. purposively-rational 

3. as if 
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ریزی چرخش زبانی  شناسی شناخت و پی جامعه در چرخش برگر: . مسئله0

 خویش

 شناساي  ا  در جامعاه  رسااله »را « سااخت اجتمااعي ااععیات   »برگر عنوان فرعاي کتااب   

شاناخت   شناساي  است ا با نقدِ شلر ا مانهایم معنایي جدید به جامعاه  عرار داد  « شناخت

 1يسال   يشالر اساسااف راشا    شناختشناسي  جامعه»کنند که   بیان ميدهد. در نقدِ شلر  مي

صارفاف  ... 8«يعوامال ااععا  »ا  2«آل د یعوامل ا»  یکه رابطه ب کرد ياست. شلر استدلال م

کاه تحات آن    کنناد  يم میرا تنظ يطیشرا «يعوامل ااعع» يعنی ؛است يمیرابطه تنظ  ی

آن   بار محتاوا   توانناد  يظاهر شوند، اما نما  خیدر تار توانند يم يخاص «آل د یعوامل ا»

 1تیا اماا ناه ماه   کناد،  يما   ییرا تع ها د یا 7جامعه حضور ،دیگر ع ار  به ؛ترثیر بگذارند

دانند کاه   مي 1«شناسي یقی  هستي»ا درنهایت طرح شلر را در جهت رسیدن به « را ها آن

(. Berger & Luckmann, 1991: 20شاناخت بیاران اسات )    شناساي  از حیطاه جامعاه  

شاناخت را باه بررساي     شناساي  چنی  در بیان نقدِ مانهایم، معتقد است اا علمرا جامعه هم

کاه ازنظار برگار علمارا      (؛ درحاالي 21محاداد کارد  اسات )هماان،      4پدیدۀ ایدئولوژ 

 تر است: شناخت بسیار اسیع شناسي جامعه

تلقاي   3«شناساایي »عنوان  آنچه در جامعه به شناخت باید به بررسي هر شناسي جامعه

شناخت باید پیش از هار کاار باه تحقیاق درباار  آنچاه        شناسي . جامعه.بپردازد. ،شود مي

« شناساند  ماي « »ااععیت»عنوان  مردم در زندگي رازمر ، غیرنظر  یا ماع ل نظر  خود به

 شناساي  متعار  کانون اصلي بارا  جامعاه  « شناسایي»بپردازد. به س   دیگر، بیشتر باید 

هاایي را تشاییل    است که تاراپود معني« شناسایي»دعیقاف همی  «. عقاید»شد تا شناخت با

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                           

1.negative method 

2.Idealfakroren 

3.Realfaktoren 

4.Dasein 

5.Sosein 

6.Ontological Certitude 

7.Phenomenon of Ideology 

8.Knowledge 
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شاناخت   شناساي  بنابرای  جامعاه  ا  اجود نتواند داشت؛ ها هیچ جامعه دهد که بي آن مي

: 1841باید خود را به بررسي ساخت اجتماعي ااععیت مشغول بدارد )برگار ا لوکماان،   

 (.21ا  27

ب شاد؛ هماان چیاز  اسات کاه ماردم در        مااع عاوام ماي   ازنظر برگر، آنچه باه اجت 

شناسند. جهان زندگي رازمر  همان جهاني است  ، مي«ااععیت»عنوان  زندگي رازمر  به

اناد؛ جهااني کاه در آن     نامید « جهان زیست»یا  Lebenswelt که برخي فیلسوفان آن را»

جهاان ایا  علمارا...    دهایم.   مان را در تعامل باا دیگاران انجاام ماي    « معمول»ها   فعالیت

)برگار،  « ااععیات در آگااهي ماسات   « تاری   ط یعاي »تری  ا درنتیجه،  ااععیتش مستحیم

1884 :28.) 

شناخت باه معناا  آن اسات کاه برگار موضاوع        شناسي بنابرای  چرخش در جامعه

هاا ا عقایاد ن  گاان ا راشانفیران      شناسي شاناخت را ایاد    اصلي ا دال مرکز  جامعه

داناد. چنای     جهاان ماردم ماي    اخت برآمد  از زندگي رازمر  ا زیسات داند بلیه شن نمي

شناخت توس  شالر ا مانهاایم باود      شناسي چرخشي ی  گسست عطعي از سنت جامعه

 اما زیست جهان ا زنادگي رازمار  ماردم، موضاوع نظریاه اجتمااعي نیاز اسات؛         است؛

شاناخت   شناساي  جامعاه بنابرای  نظریه اجتماعي برگار در نسا ت باا چنای  چرخشاي در      

 هیاانظر ا علااب بااه مرکااز هیشناسااي شاناخت را از حاشاا  جامعااهگااردد. برگاار  تادای  مااي 

 1شاناخت، متضام  اساتن ام    شناساي  اساتن ام ماا از جامعاه   »کند.  ميشناسي منتقل  جامعه

منظور نشاان   (. به213: 1841)برگر ا لوکمان، « طورکلي است به شناسي خاصي از جامعه

شناخت در آن، به  شناسي شناسي ا نقش جامعه خود از نظریه جامعه دادن استن ام خاص

پردازد. بدی  منظور دا فرمان  بند  خاص خود مي تلفیق نظریه دارکیم ا ابر با صور 

بند  جدید  میمل ا ملازم ییدیگر عرار  ظاهر متناعض دارکیم ا ابر را در صور  به

اساات:   یااا عاعااد   یتاار يساسااا ا  یاالاا»اساات از  دهااد. فرمااان دارکاایم ع ااار  مااي

(؛ ا Durkheim, 1982: 60) ««2دیا ریدر نظار بگ  ءيعنوان شا  را به ياجتماع  ها تیااعع
                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                           

1.Conception 

2.Consider Social Facts as Things 
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  ا هام بارا   يکناون   شناساي باه معناا    جامعاه   هام بارا  »است از:  فرمان ابر نیز ع ار 

(؛ Weber, 1947: 101« )کانش اسات   ي  هنا  یي موضوع شناخت، مجموعه معناا  خ،یتار

 کند که: بیان ای  دا فرمان، اظهار مي برگر بعد از

 درااعاع جامعاه   ا ؛اسات  ينا یع تیااعع  . جامعه داراستندیدا جمله متناعض ن  یا

 يداما  میاتفاعااف، دارکا   ا ؛کند يم انیرا ب ي هن  که معنا شود يساخته م يتیتوس  فعال

داگاناه جامعاه    يژگا یا  یهما  قافی. دعدانست يرا م يکه ابر اال طور همان دانست، يرا م

 ؛ساازد  يآن را ما  1«فارد  منحصاربه  تیا ااعع»است که  ي هن  ا معنا ينیع تیااعع ازنظر

مطارح کارد: چگوناه     ریا به شارح ز  توان يشناسي را م جامعه هینظر ياصل سؤال  ،یبنابرا

متناساب باا    يبه ع اارت  ایشوند؟  لیت د ينیع  ها تیبه ااعع ي هن يممی  است که معان

را  زهاا یاز چ يجهاان  2يانساان  تیا : چگونه ممی  اسات کاه فعال  رالذک فوق  مواضع نظر

 يجامعه مستلزم بررس« فرد منحصربه تیااعع»از  يدرک کاف ،دیگر ع ار  بهکند؟  دیتول

 قیا تحق  یا کاه ا  می. ماا معتقاد  شود يبر اسا  آن ساخته م تیااعع  یاست که ا  ا و یش

 (.Berger & Luckmann, 1991: 30) است شناختشناسي  جامعه فهیاظ

بند  نظریه اجتمااعي جدیاد    دار ت یی  صور  شناخت عهد  شناسي بنابرای  جامعه

شاد باا چارخش در     طاور کاه گفتاه    ا هماان  با تلفیاق دا فرماان دارکایم ا ابار اسات؛     

شناخت؛ زندگي رازمار  ا شاناخت برآماد  از آن؛ باه کاانون اصالي آن        شناسي جامعه

اساسي در اینجا ای  است که ازنظر برگر بنیاد شناخت برآمد   اما نیته بسیار ت دیل شد؛

تاری    (. زباان بنیااد   17-18: 1841اسات )برگار ا لوکماان،    « زبان»از زندگي رازمر ، 

آیاد، زباان فقا  ابازار      رک  زندگي رازمر  است ا ال ته از زنادگي رازمار  هام برماي    

بشر است. زبان بیش از آنیاه   ها  ارت ام ا تعامل نیست بلیه بنیاد ا اسا  همه شناخت

ا  است که برگر باا چارخش در    ابزار شناخت باشد بنیاد شناخت است ا ای  همان نقطه

زناد ا از تلقاي  ابزارگرایانا      شناخت، چرخش زباني خویش را نیز رعم مي شناسي جامعه

 د.کن تعامل محور  زبان ع ور کرد  ا تقدم رت ي زبان بر شناخت ا آگاهي را تئوریز  مي
                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                           

1.Reality Sui Generis 

2.Human Activity (Handeln) 
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طور مستقیم  ال ته باید ای  نیته را متذکر شد که برگر از اصطلاح چرخش زباني به

طارح   هاا  ا  چنای  دلالتاي عابال     است؛ اما با اساتنتا  از آراء ا اندیشاه   استفاد  نیرد 

ازایا  نشاان دادیام چارخش زبااني را باه معناا  نفاي تلقاي           طاور کاه پایش    است. همان

ه معناا  تقادم زباان بار آگااهي ا شاناخت اسات، رابطاه         ابزارگرانه از زبان ا همچنی  ب

شناخت، زندگي رازمر  ا زبان در اندیشه برگر، دلالت چارخش   شناسي گانه جامعه سه

اساتفاد   « شناساي زباان   جامعه»حال، برگر از اصطلاح  کند. باای  زباني ا  را آشیار مي

امیادااریم ایا  نیتاه را    »کند:  شناخت چنی  بیان مي شناسي کند ا رابطه آن با جامعه مي

)برگار ا  « زبان است شناسي شناخت مستلزم جامعه شناسي راش  ساخته باشیم که جامعه

بنابرای  اگار زباان را بنیااد شاناخت برآماد  از زنادگي رازمار          (؛217: 1841لوکمان، 

داند. برگر هم تلقاي   شناخت مي شناسي شناسي زبان را نیز مقدم بر جامعه داند، جامعه مي

 ا شاناخت  شناساي  شاناختي دارد ا هام تلقاي خاصاي از جامعاه      اصي از نظریاه جامعاه  خ

 تر بررسي شود. شناسي زبان نیز نزد اا معنا  خاصي دارد که باید دعیق جامعه

 زبان برگر و عناصر مفهومی چرخش زبانی شناسی . جامعه5
هاا  آن، امار     شناساي زباان ا فهام ایژگاي     نشان دادیم برا  برگر جامعه که یيازآنجا

شناخت، چیستي شاناخت برآماد  از زنادگي رازمار ،      شناسي ضرار  برا  فهم جامعه

نظریه اجتماعي ا همچنی  نظریه ساخت اجتماعي ااععیات اسات؛ اساتنتا  خصوصایا      

ررسي ای  خصوصایا  زباان، باا    زبان از مت  یا متون برگر اهمیتي اساسي دارد. بعد از ب

را پاسخ داد که آیا در اندیشه برگر چارخش زبااني رخ    سؤالای   توان يمدعت بیشتر  

 داد  است؟

 . وساطت زبان: پیوند ساحت سوبژکیتو و ابژکیتو جهان اجتماعی5-0
باادن،  زبااانا  ماننااد حرکااا  دساات،  نشااانه نظااامتااوان تعااداد   ا  مااي در هاار جامعااه

صاوتي   علائام ي از نظاام ا موارد مشابه را یافت. زبان کاه برگار آن را   مصنوعا  ماد  

از  نظام علامتاي . ای  راد به شمار ميی  جامعه  علامتي نظامتری   کند، مهم تعری  مي
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عمال   ا  دیگار   نشاانه  نظاام بهتر از هر  ،معاني  هني دادن ا انتقال ساخت  ت لورم حیث

. شراع بحث برگر از زبان باا ایا  سا   اسات     (Wuthnow et al., 2010: 36)کند  مي

دلالت: یعناي ایجااد   »ا در اصطلاح « شدن را دارند معاني  هني آدمي، عابلیت عیني»که 

چنای  در اصا ِ ایژگاي     کند؛ هام  را مطرح مي نگا  خود به زبان« انسان لهیاس بهعلائم 

هاایي عیناي    هاا  علامتاي از ایا  نظار جلاو       هاا ا نظاام   شود: علامات  علامت متذکر مي

« اینجا ا اکنون»طور عیني در حد  فراتر از بیان مقاصد  هني   گردند که به محسوب مي

هویات  »چنای  در مقالاه    (. هام 11-17: 1841شاوند )برگار ا لوکماان،     به کار بارد  ماي  

 گوید: مي 1«شناخت شناسي عنوان مسئله جامعه به

را   زباان تجاارب فارد    .اسات  تیا ااعع يا هم ابزار ساخت اجتمااع  هیپا زبان هم 

اسات کاه     ا لهیاسا   یتر ي. زبان اصلب شد يم عینیتا  دهد ي، الگو مسازد يتمرکز مم

  یشاود ا همچنا   گاران یمشترک باا د   ایتا ساک  دن شود مي يااسطه آن اجتماع فرد به

اا   مشاترک همچناان بارا     ایا دن گاران، یکند کاه در گفتگاو باا د    يرا فراهم م  ابزار

ا  يشاناخت   هنجارهاا  ، ریتفسا   هاا  طارح   بناا  ،يزباان  هیا پا  یا ع ول باشاد. بار ا   عابل

برپاا شاد  اسات کاه       طاور نظار   باه  «ينا یب جهاان » تیا درنها يارزش  ها نظام ،ياخلاع

)ط اق میتاب    دهناد  يما  لیرا تشی  ا هر جامعه «يجمع  ها یيبازنما»  ایدرمجموع، دن

 (.Berger, 1966: 108)دارکیم( 

زناد؛ اصاطلاح    بنابرای  زبان برا  برگر، ااععیت عیني ا معاني  هناي را پیوناد ماي   

کاه معااني  هناي را     جهات  ازآنتواند منظور اا را بهتار منتقال کناد. زباان      مي 2اساطت

ما  باا زباان    »که  جهت ازآنکند، با حیث سوبژکتیو جامعه در ارت ام است؛ ا  منتقل مي

باا  « اسات   ا ترثیر آن بر ما  عهار   شوم يودم مواجه ماز خ يرانیب تیااعع  یعنوان  به

 تیا فیاز ک  ا نظاام نشاانه    یعنوان  زبان به»حیث ابژکتیو جامعه نیز در تما  است لذا 

جهات تقریاب باه  ها      (. Berger & Luckmann, 1991: 53)« برخوردار است تینیع

 کاه  گوناه  همانتوان زبان را در طرح برگر مانند شاکله ساز  در کانت مطرح کرد؛  مي
                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                           

1.Identity as a Problem in the Sociology of Knowledge 

2. Mediation 
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ا  8لازم است تا بای  امار نامتجاانس  فیار      2عنوان شاکله ساز  استعلایي به 1امر سومي

(؛ زباان نیاز بای  سااحت عیناي ا      A138/B177: 1700گر  کند )کانت،  میانجي 7حسي

کند. اگر زبان ن ود، جامعه ا اجتماع نداشتیم؛ به ای  دلیال کاه    اساطت ميمعاني  هني، 

موجودیتِ خاص اجتمااع در کیفیتاي نهفتاه اسات کاه آن را ااجاد حیاث ساوبژکتیو ا         

تاوان فهمیاد. طریاق ماا      کند. ای  نحو  از بودن  خاص اجتماع را با زباان ماي   ابژکیتو مي

 برا  رسیدن به اجتماع، زبان است.

 ادهی زبان: خودیابی در جهان اجتماعی. معن5-4
اماور، اشایاء، رفتاار ا     توان چنی  نیز طرح کرد که ما باا زباان   پیوند زبان ا جامعه را مي

زباان  » .ساازیم  ماي  فهام  عابال کنیم ا به تع یر دیگار،   ي جهان  زندگي را معنا ميطورکل به

 ينا یکااملاف ع  میا دار يکاه ماا باه آن دسترسا     يتیااعع رایز، سازد يرا م ياجتماع تیااعع

« شاود  ظااهر ماي   رهایتفسا  ا نهادهاا  ،ياز معاان  یيایا عناوان دن  افاراد باه    بلیه برا ست،ین

(Sandu & Nistor, 2020: 45لذا .) يکاه در ماورد نظام اجتمااع     اناست هار زما   لازم 

 میکنا   ادآاریا را باه خاود    ينظام اجتمااع   تماامي   يزبان گا یپا م،یکن يم  پرداز هینظر

است که بر  يمنطق م،یده يخود نس ت م  ایکه ما به دن يمنطق»داشته باشیم: یعني توجه 

نوباه خاود بار     اسات؛ کاه باه    زهاا یکار کردن چ حو ما در مورد ن يهیبد ا یاسا  فرض

اسات کاه سااختار     ياجتمااع   یمحا   یا بنا شاد  اسات ا ا   ياز رااب  اجتماع  ساختار

در همای  رابطاه    (.Ammerman,2018: 28« )هاا  د ی، نه خود ادهد يم لیمعقول را تشی

 شود: برگر متذکر مي

را راشا    يااععا  ينا یجهاان ع   یا  يطور خاص منظور از ساخت اجتمااع  زبان به

 ي،نظاام زباان    یا تاوان باه    ياسات ا نما   يابداع اجتمااع   یکند. زبان بدان ش   مي

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                           

1. Third Thing 

2. Transcendental Schema 

3. Intellectual 

4. Sensible 
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نسا ت داد.     اسات، کاه آن را اباداع کارد     ا جادا از جامعاه   1يشاناخت  يهست يگاهیجا

 ينا یع تیا ااعع  یا عناوان   خاود( را باه    ، فرد زبان خود )ال تاه، زباان ماادر    یبااجودا

  باا عادر  عهار   خاود را   دیبا فرد دهد. رییخود تغ لیتواند آن را به م آموزد. اا نمي يم

مگار از   سات، یخاود ن  ایا عاادر باه درک جهاان     فردطورمعمول،  . بهزبان هماهنگ سازد

ا  8باودن  بیراناي ، 2گيااعع باود   یدهد؛ اما ا يارائه م زبانکه  يمفهوم  ها راش قیطر

لحااظ   1هاایي کاه دارکایم بارا  پدیاد  اجتمااعي       هماان ایژگاي  زباان )  7بودن  اج ار

 را خاود »اسات کاه فارد      یا ي هن امدی. پابدی يجامعه گسترش م شئون( به تمام کند مي

 ,Berger)یاباد   ماي  عات یدر ط  خاود را به همان انداز  که جهان اجتماعي  در 1«ابدی يم

1966: 119.) 

 وگویی زبان: مشروعیت بخشیِ جهان اجتماعی . ساختار گفت5-1
تواناد از زباان بگریازد ا زباان را نادیاد  انگاارد        عنوان موجود  اجتماعي، نمي انسان به

زیرا از سطوح پایی  ا خرد اجتماع که موععیت چهر  باه چهار  اسات، زباان، در شایل       

یي خود است که دیدگا  ماا را نسا ت   اگو گفتحضور دارد. زبان در حالت  اگو گفت

تاری  معناا  کلماه، اسات کاه ماا        ، باه اسایع  اگاو  گفات در »دهاد:   به جهان شایل ماي  

(. برگار  40: 1884)برگار،  « کنایم  ا حفاظ ماي   میسااز  يمدیدگاهمان را نس ت به جهان 

ایاا  معنااا کااه   کنااد بااه مطاارح مااي« مشااراعیت»اگااو را بااا توضاایح   بحااث از گفاات

، گار ید انیا ب باه د. زن اگوها  رازمار ، حفاظ ا ث اا  نظام اجتمااعي را رعام ماي        گفت

را بایاد از طریاق    ع اول  عابال یعني دیدگا  افاراد در ماورد ااععیاتِ     4«ساختارها  اعت ار»

 اگو تحلیل کرد زیرا: گفت

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                           

1. Ontological Status 

2. Facticity 

3. Externality 

4.Coerciveness 

5. Social Phenomena 

6. Finds Himself 

7. Plausibility Structures 
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اگو عمدتاف بادی  معناي    است، ال ته گفت اگو گفتتری  اسیله حفظ ااععیت  مهم

گویند. ای  معني با هاله پررناگ ارت اام غیرکلاماي     است که مردم با ییدیگر س   مي

سا  ، در کال دساتگا      حاال   یبااا کند منافاتي ندارد.  که گرداگرد س   را احاطه مي

در است که عسامت اعظام حفاظ ااععیات      ترکیدمیالمه مقام ممتاز  دارد. لیی  شایان 

باه کاار    هاا  اگو جن ه ضمني دارد، نه صریح. کلما  بسیار  که در اکثار میالماه   گفت

کنناد. بلیاه میالماه در بساتر ا      شوند ماهیت جهان را تعریا  ا مشا ص نماي    برد  مي

اش کلاماي بار زباان آیاد امار  مسالم        درباار   آنیاه  يبا دهد کاه   زمینه جهاني را  مي

 (.204: 1841شود )برگر،  انگاشته مي

که جامعه برا  تداام حضور خویش، نیاز باه مشاراعیت دارد،    جهت ازآن رااععد

هایي را دراني کنند. هرچناد   باید بتواند اعضاء خویش را عانع کند که هنجارها ا ارزش

شود ا کنترل اجتماعي ا تن یه نیز در  حاصل نمي اگو گفتدراني کردن تماماف از طریق 

ساخ ‌اجتمتاعی‌‌در  اما نیته مهم ای  است ک؛ دساخت   افراد نقش دار« هنجارمند»

د کاه ماا در   سااز  يخاطرنشان م برگر. کنند يم فایا يزبان ا میالمه نقش مهم، واقعی 

 يا زباان  میدها  يخود را نس ت به جهان به خود اختصااص ما   دگا ید ،گرانیگفتگو با د

. ب شاد  يکاه جهاان را نظام ما     دهاد  يما عرار م اریرا در اخت يمقولات میبر يکه به کار م

ا  باه گفتگاو   لیشاوند، ت اد   يما مناتظم  هاا   هاا، پنادها ا اصا     کلما  ما که در داستان

شاود.   ماي  ياصالاح ا درانا   ،ابرازکلما    که در آن معنا شوند يمردم م  ینظر ب ت ادل

 کناااد را حفاااظ ماااي 1جهاااانباااودن  يهیرازمااار  اسااات کاااه باااد  گفتگوهاااا  یاااا

(Ammerman,2018: 31.) 

 

 تجربیات زندگی 4. مناطق معنایی زبان: امکان انباشت5-0ِ
زبان زیرا ؛ است« ساز  ا ان اشت امیان  خیر »ها  زبان از منظر برگر،  از دیگر ایژگي

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                           

1. Taken for-Grantedness of the World 

2.Accumulation 
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محاداد   يشاناخت  زباان  حیاث کاه از   کناد  يم جادیرا ا یيمناطق معنا ای یيمعنا  ها نهیزم

 میتنظا  یيمعناا   هاا  ناه یزم  یا ا يدها  ساازمان   اند. ااژگان، دستور زبان ا نحو بارا  شد 

 ای «تیجنس»را بر اسا   ایاش بتوان تا سازد يم  بند ط قه  ها زبان طرح  یاند؛ بنابرا  شد

مرباوم باه   اظهاارا     بارا کناد   هایي را ایجاد مي عالب ساخت؛ زیمتما کمیتبر اسا  

دهناد  درجاا     نشان  ها حالتچنی  زبان  هم؛ 2مربوم به بودندر برابر اظهارا   1عمل

در (. Berger & Luckmann, 1991: 55)کناد   ا غیر  را ایجاد ماي  ياجتماع تیمیصم

 افت ،یا  تیا نی، امیاان ع سات ا  ساخته شاد   توس  زبان بیترت  یا که به یيمعنا  ها حوز 

، 8ان اشات   یا موجاب ا  اجود دارد. باه  ي یا تار  ا نامه يزندگ   حفظ ا ان اشت تجربه

ا  شاود  منتقال ماي   گریبه نسل د يکه از نسل شود يم لیاز دانش تشی يان ار اجتماع  ی

لذا زبان، پیوند میان  .(11ا  11همان، ) ردیگ يرازمر  در دستر  فرد عرار م يدر زندگ

ساازد. زباان    ها  م تل  ی  جامعه ا حتي ی  جامعه ا جامعه دیگر را برعرار مي نسل

ساازد بلیاه    تداام سنت ا جامعه را ممی  ماي  تنها نهاست، « ساز  خیر »از آن حیث که 

 کند: ، امیان زیست  را برا  فرد هم فراهم مي«ان اشت دانش اجتماعي»به جهت 

دهد تا را  خود    از معاني است که به فرد مجال ميا رشتهرازمر   آگاهي زندگي

اش با دیگران پایش گیارد. کال ایا       را میان رایدادها  معمولي ا برخوردها  زندگي

جهاان اجتمااعي خااص را     ها با دیگران ساهیم اسات، یا  زیسات     که فرد در آن معاني

 (.21: 1887سازند )برگر ا دیگران،  مي

هرگاز   فارد  در ماورد چیزهاایي صاح ت کارد کاه      با کم  زبان توان همچنی  مي

 :Wuthnow et al., 2010)ها نداشته ا ن واهاد داشات    ي در رابطه با آنتجربه مستقیم

باه   –کند ا در درجه اال به آن اشاار  دارد   مير پیدا زبان در زندگي رازمر  ظهو. (36

ا  اعمال ا تجاارب  ودن بهمعطو  ببا دیگران،  نشد به اشتراک گذاشتهدلایلي همچون 

 .عنوان امر  بدیهي شدن به پذیرفته

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                           

1. Statements of Action 

2. Statements of Being 

3. Accumulation 
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 : ایجاد یک کلِ معنادار در زندگی0«اینجا و اکنون» . فراروی زبان از5-5
ا  نسا ت باه هار نظاام نشاانه      اماا  شاود  ایجاد ماي  چهر  به چهر در موععیت  اصولافزبان 

زیارا  ؛ (Wuthnow et al., 2010: 36)پاذیر  بیشاتر  دارد   دیگار  عابلیات جادایي   

 :افراد را با دعت بیشتر  حفظ کند ا مقاصد تواند معاني مي

 بیاان  کاه  اسات  نهفتاه  معااني  انتقاال  بارا   آن تواناایي  در بیشتر اساساف زبان جدایي

 اشاتراک  به نشانه ها  نظام سایر با را توانایي ای . نیستند «اکنون ا اینجا»  هنیت مستقیم

 ماثلاف ) دیگر  نظام هر از تر آسان بسیار را آن آن، عظیم پیچیدگي ا تنوع اما گذارد، مي

 باه  اسات  عاادر  ..زبان.کند مي  یتفی عابل به چهر  چهر  موععیت از( حرکا  بدن نظام

 حفظ زمان طول در را آن تواند مي که شود ت دیل تجربه ا معاني از ان وهي عیني م زن

 (.Berger & Luckmann, 1991: 52)کند  منتقل بعد  ها  نسل به ا کرد 

هاا  م تلا  دران    حوز « اینجا ا اکنون»به س ب عابلیتش در فراتر رفت  از »زبان 

هاا را در یا  کال باا معناي احااد        زناد ا آن  زنادگاني رازمار  را باه هام پیوناد ماي      

 (.10: 1841)برگر ا لوکمان، « ب شد مي

راد.  دگي رازمار  فراتار ماي   به تع یر  از زنا « ا اکنون نجایا»زبان با فراتر رفت  از 

ا  نجاا یازافارارا    ااساطه  باه سازد اما  زبان گرچه در زندگي رازمر  خود را آشیار مي

تواند همی  زندگي رازمر  را پیش را  خود عرار دهاد ا باه آن بیندیشاد ا     اکنون، مي

دلیال   هاایي اسات کاه باي     عرار دهد. زندگي رازمار ، اماور ا فعالیات    ترملآن را مورد 

تاوان همای  اعماال ا     زباان، ماي   ااساطه  باه (؛ اما 13: 1887پذیرد )اینگلیس،  مي صور 

جزء جزء بلیه کلیت زنادگي   صور  بهدلیل را مورد اندیشه عرار داد؛ نه  ها   بي فعالیت

یعناي زباان امیاان باه احاد  رسااندن        ؛ زبان، درک کارد  ااسطه بهتوان  ميرازمر  را 

 سازد. ان ممی  ميتیثرا  زندگي رازمر  را برا  انس

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                           

1. Here and Now 
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 تجربیات زندگی 0بندیِ . زبان و امکان سنخ6-5
  ریپاذ  انعطاا  گوید: دامنه زبان چنان گستردگي ا  بند  کردن برگر مي در مورد سنخ

پدیاد   ام يزنادگ یي را که در مسایر  ها تجربهدهد تا انواع متعدد  دارد که به م  اجاز  مي

ها را  دهد که آن بند  کرد  به م  اجاز  مي ها را سنخ آیند عینیت ب شم. زبان تجربه مي

بارا  خاود ما  بلیاه بارا        تنها نهها  ها تجربه آن برحسبدر مقوله اسیعي بگنجانم که 

 انشاان  ناام  يبها را  ها، آن بند  کردن تجربه نوعانم نیز معني داشته باشد. زبان، با سنخ هم

هار کاس کاه در     لهیاسا  باه بند  شد ، اصولاف ممی  است  سازد، زیرا تجربه سنخ ينیز م

بناد    (. سانخ 10: 1841تیارار شاود )برگار ا لوکماان،      ردیگ يمعرار  موردبحثمقوله 

ي  تگا یآمهاا م تلا  زنادگي، بادان در هام       دهاد کاه حاوز     اجاز  مي درااععکردن 

هاایي کاه یا  فارد در محای  کاار دارد از        ، تجربهمثال عنوان بهعرار گیرند.  موردتوجه

هاا    سنخ امور  نیست که در خانه با آن سراکار دارد. زبان باا جادایي افینادن حاوز     

کناد تاا فارد باا آساودگي ا ساهولت        م تل  زندگي رازمر ، ای  امیان را فاراهم ماي  

ماادر باه دن اال    ، اعتي پدر یا مثال عنوان به  متفاا  خویش را ایفا کند. ها نقشبیشتر  

دانند که علمرا خانه، نیازمند اعمال ا  ایفا  نقشي هستند که در خانه بر عهد  دارند؛ مي

، زبان خاصي در ای  محی  داستانه خاناه حااکم اسات    گرید انیب بهرفتار خاصي است یا 

همه ای  ماوارد بار یا  پیوساتار عارار دارد:       هرچندکه با زبان  محل کار متفاا  است. 

هاا    عطب ای  پیوستار دیگراني عرار دارند که تعامل م  با ایشاان در موععیات   در ی »

م . در عطب دیگار  « محفل دراني » اصطلاح به -چهر  به چهر  بسیار زیاد ا شدید است

 (.12: 1841)برگر ا لوکمان، « عرار دارند انشان نام يب العاد  فوقمجردا ِ 

در سته حظظته   « ساخت اجتماعی واقعیتت »شرط امکانیِ  مثابه به. زبان 5-7

 دیاحکتیکی

 چیاز  اسات کاه    بسایار متفااا  از آن   دنظر دارد،آنچه برگر با اصطلاح دیالیتیا  ما  

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                           

1.Typology 
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هاا    ایا  اصاطلاح در زمیناه    کاه  درحاالي . کردناد  منظور ميافلاطون، هگل یا مارکس 

باا اصاطلاح    تاوان آن را  ماي  ، باه لحااظ معناایي   گیرد تر  به خود مي م تل  معنا  فني

 دائماي  ، ماهیت پایدار ااستآنچه مورد ترکید  نزدی  دانست. 2یا کنش متقابل 1تعامل

 پیوستهااععیت در ی  دیالیتی   تمامبرگر معتقد است که ا  کنش متقابل است همی 

دیالیتی ، دائم در حال کاار کاردن   . (Wuthnow et al., 2010: 38)عرار دارد با خود 

 لیت با خود است.ا فعا

کااه  شااود جامعااه در دا ساااحتِ ااععیاات عینااي ا معاااني  هنااي، آنگااا  فهاام مااي  

 یا  فرآینادِ   زماان  هام  هاا  «لحظاه »را هاا   آنکاه برگار    سه امار   پیوند دردیالیتی  

ا  7«یستتاز‌ینتتیع»، 8«یستتاز‌یبرونتت»: درک گاارددنامااد،  دیااالیتییي مااداام مااي

 (.Berger & Luckmann, 1991: 149) 1«یساز‌یدرون»

آدمي باید پیوسته از طریاق فعالیات ا عمال    »ساز  فرایند  است که در آن  براني

ییااي از  ،ساااز  برانااي (. درااعااع،30)همااان، « بااه خااود اجااود  بیرانااي ب شااد.   

زیساتي  غریاز     هایچ سااختار   کاه   ازآنجاایي اسات.  « 1يانسان  ا ِ موجودِ»ها   مش صه

انساان باه نحاو  نااگزیر،     کناد،   دهيجهترا  انساناجود ندارد که بتواند فیر ا رفتار 

 Wuthnow et) را انجاام دهناد     مانند غریز که عملیرد 4سازد مي ساختارها  انساني

al., 2010: 39).      انسان در جهتِ ساخت  جهان خود، دائم در حاال بیاران ری ات  خاود

دهاد.   معاني  هني خود را دائماف در جهان اجتماعي ا زندگي رازمر  بازتاب مي است ا

 گسااتردگي چنااان زبااان دامنااه» چااون ردیااگ يماازبااان صااور   لهیاساا بااهایاا  فراینااد 

 مسایر  در کاه  را یيهاا  تجرباه  متعدد انواع تا دهد يم اجاز  م  به که دارد  ریپذ انعطا 

. حاصاال ایاا  (18: 1841ا لوکمااان،  برگاار«)ب شاام عینیاات ،دیااآ يماا پدیااد ام يزناادگ
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، کاه آن محصاول   اسات  شاد   براناي  1یا  محصاول   ب شاي ایجااد   ریز  ا عینیت بران

 .است آارد از کسي که آن را تولید کرد ، به دست  را تمایزاستقلال ا از  سطحي

محصول  ایستاد  بر پا  خود )یا مستقل( را باید با لحظه دام دیالیتی  فهمید کاه  

عنوان ی  ااععیت خاار    به» جهان،است که  «لحظه»ای  در .  شود ساز  نامید  مي عیني

هاا    ؛ ایژگاي «اسات  «در بیاران »چیاز  کاه   »عنوان  به شود؛ درااعع لحاظ مي «انسان از

 صارفاف عنوان ااععیتاي کاه    نه به ؛ ال تهآارد به دست ميرا  «عیني»ی  ااععیت خارجي ا 

کنناد.   تجرباه ماي  نیز آن را دیگران  که يااععیتعنوان  ، بلیه بهچنی  باشد ت  برا  فردِ

صاور    ها  مشترک را باه  زبان تجربه»گیرد:  ای  فرایند نیز با اساطت زبان صور  مي

شاد    ها  مشترکِ جمعاي  عیناي   ه(. تجرب88: 1841)برگر ا لوکمان، « آارد عیني در مي

سالان هم آن را ااععیات   تنها کودکان بلیه بزرگ همان نهادها ا هنجارهایي است که نه

 کنند:  خار  از انسان تلقي مي

آیند که گویي از ااععیتاي خااص برخوردارناد؛     نهادها این  چنان به تصور درمي

شاود...عینیت دنیاا     ماي  عناوان امار  خاارجي ا ضارار  مواجاه      ااععیتي که با فرد باه 

ضا یم  »اار( برا  االادی  نیاز،    تنها برا  کودکان، بلیه )به س ب ترثیر  آیینه نهاد  نه

فق  در ای  مرحلاه اسات کاه اصاولاف سا   گفات  از       «. گراید به تیرگي مي»ا « شود مي

دنیایي اجتماعي، به مفهوم جامع ا معیني که باه نحاو  شا یه باه ااععیات جهاان ط یعاي        

 (.33ا  34شود )همان:  پذیر مي گیرد، امیان را  فرد عرار ميرایا

سااز    عیناي »اساا  بار فرایناد     هرچند که برگر عینیت دنیا  نهااد  را چاون بار   

داناد ا باا ارجااع باه ابار       انداز  طرح دارکیم، پرعدر  نماي  کند، به تشریح مي« 2زباني

دنیا  مسلم انگاشته »ست   اا در نظریه فرهمند  خود، امیان درهم شی»شود:  متذکر مي

را جانشای  معااني کها       در جامعه را ترسیم کارد  اسات. فرهمناد  معااني تااز      « شد 

بنابرای  ازآنجاکه هماه   کند؛ ها  هستي آدمي را از بنیاد بازتعری  مي سازد ا انگار  مي

آیاد کاه توانمناد  دگرگاون      اند، چنی  برماي  ها  اجتماعي را آدمیان پدید آارد  نظام
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 (.110: 1882برگر، ) ها را نیز دارند کردن آن

-جهاان اجتمااعي   تنهاا  ناه فرد ساز  است. در اینجا  لحظه سوم دیالیتی ، دراني 

سااز  باه    دراناي  ناد. ک پنادار  ماي    ا  کند، بلیه با آن هم فرهنگي عیني را درک مي

عناوان   باه  يعنا یمعناا،   انگریعنوان ب به ينیع دادیرا  ی ااسطه بي ریتفس ایدرک » معنا 

ما  معناادار     بارا  يق باه لحااظ  هنا   یا طر  یا کاه از ا   گار ید ي هن  ندهایفرآ يتجل

 اجتمااعي،  جهاان در ای  لحظه،  (.Berger & Luckmann, 1991: 149-150)« شود يم

شود. تنااظر جهاان    ا جهان عیني  بیراني به جهان دراني  فرد ت دیل مي ش صيبه جهان 

مورد ترکید برگر است ا زبان ااساطه اصالي ایا  تنااظر     بیراني ا دراني ییي از نیا  

ااععیات دارد ا  « در دران»ااععي اسات متنااظر اسات باا آنچاه      « در بیران»آنچه »است: 

برعیس. زبان ابزار  است اصالي کاه ایا  فرایناد ماداام تع یار ا ترجماه را در هار دا         

تا  افاراد    ظر در تا  (. ال ته ای  تنا138: 1841برگر ا لوکمان، «)برد جهت به پیش مي

تقارن میان ااععیت عیني ا  هني ممی  نیسات کامال باشاد... هایچ     »جامعه کامل نیست 

صاور    یاباد باه   اش عینیات ماي    عنوان ااععیات عیناي در جامعاه    فرد  تمامي آنچه را به

 )همان(.« آارد دراني درنمي

شادن ا   ام. ازنظر برگر تما دهد رخ مي 1شدن ساز  از طریق فرآیند اجتماعي دراني

شادن    شدن فرایند دیاالیتییي )یعناي لحظاه ساوم( تنهاا از طریاق رانادِ اجتمااعي         کامل

تنها با انتقال دنیا  اجتماعي به نسلي جدید )یعني باا دراناي   »پذیر است:  نسلي امیان بی 

بنادد( دیالیتیا ِ اصالي     گونه که در جریان اجتمااعي شادن صاور  ماي     گردانیدن آن

 (.81: 1841برگر ا لوکمان، «)رسد ظهور مياجتماعي در کلیتش به 

با توجه به آنچه مطرح گردید، سه لحظه دیالیتی  بیان ترثیر ا ترثر متقابال انساان   

ا  میبادان  يانسان ها  کنشتجسم جامعه را »بنابرای  باید  ا جامعه با اساطت زبان است؛

شاد  دریافات    داد عناوان   آن را به 2يانسان تیکه فعال لحاظ کنیم يتیعنوان ااعع آن را به
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اجهي  (. جهان اجتماعي ی  ساخت سهBerger and Pullberg,1965: 196) 1«کند مي

 دارد که از سه لحظه دیالیتییي برآمد  است ا باید به همی  صور  فهم شود:

ا   ا  است انسااني؛ جامعاه ااععیتاي اسات عیناي؛ انساان فاراارد         جامعه فراارد »
دربار  دنیا  اجتماعي که ییاي از ایا  ساه عامال را نادیاد        هر تحلیلياست اجتماعي. 

 (.81: 1841)برگر ا لوکمان، « بگیرد، تحری  آمیز خواهد بود

 ، سااز  ينا یع ، سااز  ي)برانا  برگار  ا  لحظاه  ساه   ِیا الیتیدطور خلاصاه،   پس به

 یابد: زیر تعی  مي صور  به «اساطت زبان» با(  ساز يدران

 زناد یر يما  رانیزبان در جهان ب با اساطتخود را  ي هن يها معان انسان : ساز يبران 

 .ب شند يم تینیا ع

 قیااهنجارهااا( از طر  ،ی)ماننااد نهادهااا، عااوان شااد  يمحصااولا  براناا : ساااز يناایع 

 تیااا مسااتقل از سازندگانشااان تث  يناایع یيهااا تیااعنااوان ااعع بااه «يزبااانساااز   عینااي»

 شوند. مي

 یا ( اشادن  يزبان )گفتگو، آموزش، اجتمااع  قیاز طر دیجد  ها نسل : ساز يدران  

 .کنند يم يا در  ه  خود دران آموزند يرا م شد  ينیع  ها تیااعع

 «اریع تمامواقعیت »و « واقعیت اعلاء». زندگی روزمره چونان 6
توان تاا شاوپنهاار ا نیچاه دن اال      اهمیت یافت  زندگي برا  اندیشمندان ا فلاسفه را مي

شود؛ ایا  حرکات فیار  تاا رسایدن باه        شناخته مي 2«زندگي-فلسفه»کرد که با عنوان 

 4ا فیتاز   1، لاش 1، شوتز7از چند اندیشمند اجتماعي نظیر زیمل 8«زندگي شناسي جامعه»

به برگر رسید  است. اا معتقد اسات   تیدرنها؛ ا (Lafontaine, 2024: 59کرد  )ع ور 
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باا   - 1880ا  1380  هاا  ساال   یبا   ااف یتقر -خاود    یشناسي در دار  کلاسا  جامعهکه 

شناساي از   کاه جامعاه   رساد  يآن زمان سراکار داشت. امراز  به نظر م 1«بزرگ ائلمس»

(. ای  دگرگوني یاا باه تع یار دیگار،     Berger, 1992: 14) کند يها اجتناب م پرسش  یا

ها  زندگي  راگرداني از مسائل بزرگ به ای  دلیل صور  گرفته است که تیثر تجربه

را  یل ی  مسئله بزرگ عارار   ها آندهد  دگي علمرا حیا  اجتماعي اجاز  نميا گستر

تاوان   ها در زنادگي ییساان نیسات ا ماي     به همی  جهت باید گفت که تجربه انسان داد.

  ا آرزاهاا  ازهاا یکناد ا ن  ماي  يزنادگ  يمتفااات  ياجتمااع   ایا در دن  هار فارد   گفت

 ساتند یبرخاوردار ن  يیساان ی 8جهاان  زیست ای 2ياجتماع ينیب از جهان افراد دارد. يمتفاات

(St. Clair, 1982: 221؛) انداخته دانش اجتماعي نیز بی  افراد م تل ، مشابه   یهمچن

توان با شغل، جنسایت،   ای  تجربیا  متفاا  را مي (.11: 1841، ناکمو)برگر ا لنیست 

نیم که هماه  محل زندگي، ط قه ا دیگر عوامل ساختار  توضیح داد اما ن اید فراموش ک

 شود: ای  عوامل در تحلیل نهایي ختم به زندگي رازمر  مي

 تیااااعع»صااور   بااه ااععیاات يیاای ر،یااکث  هااا  تیااااعع انیاام دربرگاار،  ازنظاار

 تیا ااعع  یرازمر  است. مقام ممتاز ا يزندگ تیا آن ااعع شود يگر م جلو  «7اریع تمام

رازماار   يزناادگان تیاا... ااععکنااد يماا «1اعاالاء تیااااعع»آن را ساازااار گاارفت   عنااوان  

در  یم،یدر آن شار  گاران یکاه ما  باا د    یيایدن يعنیمشترک در  ه ،  یيایصور  دن به

رازماار  را از  يمشااترک متقاباال، زناادگان تیاا هن  یااکنااد. ا مااي یيبراباارم خااود نمااا

 ساازد  يما  زیدارم باه شاد  متماا    يهاا آگااه   که ما  نسا ت باه آن     گرید  ها تیااعع

 (.83- 81)همان،

ااسطه در دساتر  هساتند ا    جهان زندگي رازمر  جهاني است که امور به نحو بي

ا انسان با آن خاو   توان آن را جهان آشنا ا جهاني دانست که انسان با آن انس دارد؛ مي
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: 1831، 1بارد )کوسای    جهاني که کارها  رازینه خود را در آن پیش مي گرفته است،

؛ ها ا کارهایي است که دلیلي بر انجاام آن ناداریم   (. زندگي رازمر  مملو از فعالیت18

یعني در پي آن نیستیم که آن را مورد مداعه عرار دهیم ا آن را توضیح پذیر ساازیم؛ باه   

شاان فیار    شود در مورد زندگي رازمر  از افراد خواسته مي»همی  جهت است که اعتي 

کلمااا  دشااوار کننااد ا توضاایح دهنااد، بیااان باادیهیا  زناادگي رازماار  را در عالااب   

در : »شااد  اساات(. برگاار ایاا  نیتااه را چناای  متااذکر 14: 1887، 2)اینگلاایس« یابنااد. ماي 

داباار    دییتر صراحت بهزندگي رازمر  دعیقاف به همان انداز  که مهم است برخي چیزها 

: 1884)برگار، « ، بدیهي انگاشته شاوند. سراصدا يببرخي چیزها بتوانند  مهم استشود، 

48.) 

 زندگی روزمره و زباننسبت . 7

 زباان . است آن اصلي سازند  بلیه رازمر ، زندگي بازتابند تنها  نه برگر،زبان در نظریه 

 راهاا   آن انتقاال  ا  هناي  معاني به ب شیدن عینیت امیان ا ، نشانه نظام تری  مهم عنوان به

 شایل  را جهاان  باه  نسا ت  خاود  دیدگا  افراد میالمه، ا گفتگو طریق از. کند مي فراهم

 ا ب شاد  ماي  سااختار  رازمار   زندگي به زبان ،بیترت  یا . بهکنند مي حفظ را آن ا داد 

 .سازد فهم مي عابل را آن

گیارد ا   ، زبان از زندگي رازمر  سرچشمه ماي سو  یاست: از  هیای  رابطه داسو

ارجاع اصلي آن به همی  عرصه است ا از سو  دیگر، خودِ زنادگي رازمار  از طریاق    

هاا  زباان مانناد     کناد. ایژگاي   شاود ا تاداام پیادا ماي     یاباد، ان اشات ماي    معنا ماي زبان 

بند  کرد   دهند تجربیا  خود را دسته به افراد امیان مي« بند  سنخ»ا « پذیر  ان اشت»

 .شود ایجاد کنند که از نسلي به نسل دیگر منتقل مي« ان ار اجتماعي دانش»ا ی  

حت  هني )سوبژکتیو( ا عیناي )ابژکتیاو( عمال    بی  سا« گر اساطت»عنوان  زبان به

ا  اجتمااعي ارائاه    دهد نظریه کند. ای  نقش کلید  زبان است که به برگر اجاز  مي مي
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عنوان خاساتگا  اصالي شاناخت اجتمااعي، در مرکاز       دهد که در آن زندگي رازمر ، به

 زباان  بای   الیتییيدی  بدان توجه به ای  رابط  گیرد؛ بنابرای ، فهم جامعه تحلیل عرار مي

 بود. خواهد ناعص رازمر  زندگي ا

 نیتاه  ایا   امیادااریم : »است آمد ‌ااععیت اجتماعي ساخت کتاب پایاني ب ش در

 برگار ) «است زبان شناسي جامعه مستلزم شناخت شناسي جامعه که باشیم ساخته راش  را

 اجتمااعي  سااخت » کتااب   فرعاي  عناوان ازآنجاکاه   همچنای   ا( 217: 1841 لوکمان، ا

 سااخت  بای  : کارد  پرسش باید است «شناخت شناسي جامعه باب در  ا رساله» ،«ااععیت

 اجتمااعي  سااخت  دارد؟ اجاود  نسا تي  چاه  شاناخت  شناساي  جامعاه  ا ااععیت اجتماعي

 بااه را مااا چگونااه گرفاات؛ عاارارموردبحااث  دیااالیتییي مرحلااه سااه بااا کااه ااععیاات

 چارا  برگار  نظار  در زباان  شناساي  جامعاه  که  یا ا ؟سازد يم منتقل شناخت شناسي جامعه

 دارد؟ اهمیت

 شاناختِ  برگار، ازنظر  که است نیته ای  تذکر مستلزم ها پرسش ای  به يده پاسخ 

 را آن اجتمااعي  که است همان ااععیت ا خورد يم رعم ااععیت شناخت طریق از جامعه

 هار  بررساي  باه  باید شناخت شناسي جامعه: »دهدمي عرار شناسایي مورد ااععیت عنوان به

(؛ 21: 1841 لوکمان، ا برگر) «بپردازد شود مي تلقي «شناسایي» عنوان به جامعه در آنچه

 را خاود  اساسااف  فلسافه،  تاریخ یا ها اندیشه تاریخ مانند ن اید، شناخت شناسي جامعه» یعني

 عااد ،  ماردم  آگااهي  باه  اسات  بهتار  آن  جا به بلیه کند، نظر  آگاهي تحلیل درگیر

 ا برگار ) «بپاردازد  ،برناد  يما  پایش  آن کما   باه  را شاان  معماولي  زنادگي  کاه طور  آن

 ادعاا  تاوانیم  ماي  آن ط ق که است 1پیشانظر  آگاهي  به توجه ای (. 21: 1887 دیگران،

 امیاان  کاه  اسات  زباان  زیارا ؛ اسات  خاورد   گار   زبان شناختِ به جامعه شناختِ کنیم،

 .کند مي فراهم را جامعه به اندیشیدن

باه تع یار  از زنادگي رازمار  فراتار      « ا اکنون نجایا»زبان با فراتر رفت  از  درااعع

فارارا    ااساطه  باه ساازد اماا    راد. زبان گرچه در زندگي رازمر  خود را آشیار مي مي

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                           

1. Pre-Theoretical Consciousness 
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تواند همی  زندگي رازمر  را پیش را  خاود عارار دهاد ا باه آن      ا اکنون، مي نجایازا

هایي  ار دهد. گفته شد که زندگي رازمر ، امور ا فعالیتعر ترملبیندیشد ا آن را مورد 

تاوان   زباان، ماي   ااساطه  به(؛ اما 13: 1887پذیرد )اینگلیس،  دلیل صور  مي است که بي

جزء جزء بلیه  صور  بهدلیل را مورد اندیشه عرار داد؛ نه  ها   بي همی  اعمال ا فعالیت

یعناي زباان امیاان باه     ؛ زباان، درک کارد   ااساطه  باه تاوان   ماي کلیت زندگي رازمر  را 

 سازد. احد  رساندن  تیثرا  زندگي رازمر  را برا  انسان ممی  مي

 زبتانیِ  ستاختار » در «واقعیتت  اجتمتاعی  ساخت» یگذار انیبن . چگونگی8

 «روزمره زندگی

تنهاا ابازار ارت ااطي،     در علوم اجتمااعي، زباان را ناه   « چرخش زباني»پیتر برگر با اتیا به 

داناد. از منظار اا، زنادگي     یه بنیاني بارا  تیاوی  ا بازتولیاد ااععیات اجتمااعي ماي      بل

، «سااز   براناي »ا  است کاه در آن ااععیات، در ساه لحظاه دیاالیتییي       رازمر  عرصه

شود؛ ا ای  فرایند جز در بستر زبان  ساخته ا بازساخته مي« ساز  دراني»ا « ساز  عیني»

ست. زبان در ای  معناا حلقاه پیوناد  اسات کاه میاان       گر  آن عابل تحقق نی ا با ااسطه

کند ا امیان عوام حیاا  اجتمااعي را     هنیت فرد  ا عینیت اجتماعي ارت ام برعرار مي

، «معناادهي »زبان در نظریه برگر، ااجد کارکردهایي چندگاناه ازجملاه    .سازد فراهم مي

اسات. ایا    « اگاویي  سااختار گفات  »ا « هاا  بند  تجرباه  سنخ»، «ان اشت دانش اجتماعي»

هاا  پراکناد  زیساته خاود را ساازمان       شوند که افراد بتوانند تجربه ها موجب مي ایژگي

هاا  بعاد  انتقاال دهناد.      باه نسال   دهند، در جهان مشترک سهیم شوند ا ای  جهاان را 

سان، ااععیات اجتمااعي ناه در عالاب یا  حقیقات ثابات، بلیاه در فرایناد زبااني            بدی 

 .شود تعاملا  انساني ساخته مي

هاا   دهد تا انساان  ارزد. زبان امیان مي زبان ترکید مي« بازاندیشانه»برگر بر ظرفیت 

موضوع ترمال ا بازاندیشاي عارار     ها  زندگي رازمر  فراتر رفته، آن را از سطح بداهت

ساازد ا را    شناسي شناخت را ممی  مي دهند. ای  خصلت انتقاد  زبان است که جامعه

گشاااید.  را باارا  فهاام ساایالیت، چندسااویگي ا پرتناااعض بااودن زناادگي اجتماااعي مااي 



 11 | و  همکاران  یمسعود؛ برگر تریو پ یدر زبان: چرخش زبان یاجتماع هینظر یگذار انیبن

ناپاذیر   در اندیشه برگر، به نحو جدایي« ساخت اجتماعي ااععیت»  گذار انی، بنرا  یازا

 .تنید  است اختار زباني زندگي رازمر  درهمبا س

درک  نزد برگر بدان توجه به زبان عابل« ساخت اجتماعي ااععیت»، نظریه جهیدرنت

نیست. زبان در اندیشه اا، هم ابزار ارت اطي است ا هم جایگا  ترمال ا بازاندیشاي؛ هام    

تاوان   ابرای ، ماي ا  برا  فاصله گرفت  از آن؛ بنا  سازند  جهان رازمر  است ا هم زمینه

  برگر در باب ااععیات اجتمااعي    ا  است که بر آن بنا  نظریه گفت که زبان، شالود 

 .شود استوار مي

هااا  انسااان در زناادگي  در ایاا  نظریااه، جامعااه ا زبااان هاار دا برآمااد  از فعالیاات

اجاو کارد.    اند؛ یعني برآمدگي جامعه ا زبان را باید در زندگي رازمار  جسات   رازمر 

مهم ای  است که هرچند آغاز با زندگي رازمر  است ا از ای  امر گریاز  نیسات   نیته 

یعني تلاش کنایم، خاساتگا     اما برا  فهم ا درک همی  آغاز باید دست به ترمل بزنیم؛

جامعه را ماورد بازاندیشاي عارار دهایم. شاناخت  جامعاه از طریاق هماان چیاز  ممیا            

کند. در اینجاا دار  اجاود    لحاظ مي« ناسایيش»عنوان  که خودِ جامعه آن را به شود مي

کاه ازنظار برگار،    « شناختِ جامعه»ندارد زیرا بازاندیشي یعني حرکت به سمت شناخت   

شناخت همی  است. ازآنجاکه شناختِ جامعه )آنچه جامعه مورد شناسایي  شناسي جامعه

شاود   اخته ماي گردد ا به تع یر  خودِ جامعه دائم س خوش تغییر مي دهد(؛ دست عرار مي

گردد؛ ضرار  دارد که بازاندیشي نس ت به جامعه نیز فرایناد  ماداام ا    ا گسی ته مي

ایا  اسات کاه     شناساي  ایاژ  جامعاه   پیوسته باشد که ازنظر برگر چنای  اسات؛ اماا کاار    

تواند سطح ترمل )بازاندیشي( در مورد جامعه را بیشتر ا بیشتر شفا  ساازد، هرچناد    مي

تواند ادعا کناد کاه شاناخت ااضاح ا متماایز دکاارتي را در        نمي يشناس گا  جامعه هیچ

ااساطه سایالیت ا    مورد جامعه بیان کرد  است؛ به ای  دلیل که موجودیت اجتمااعي باه  

 گریزد. شنا  مي ها  پرتناعض ا چنداجهي خود، هموار  از دید جامعه سویه

 . ترکیب دیاحکتیک و زبان و فراروی از دورکیم و وبر9
با اینیه برگر از دا فرمان اصلي دارکیم ا ابر در نظریه خویش استفاد  کرد  ا هار دا  
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بار  ، حال  یباا  کرد  که نه متناعض بلیه میمل ییدیگر باشند؛ بند صور را به نحو  

  ا هینظرا  دیگر، از تلفیق اندیشه دارکیم ا ابر فراتر رفته ا    اندیشهها تیظرف اسا 

ا  دیاالیتییي     فرایندها  ساه لحظاه  ریکارگ بهرائه کرد  است. با مش صا  متفاا  ا

کاه نشاان داد  شاد،     طاور  هماندهد.  توس  برگر، جایي است که چنی  فرارا  رخ مي

  عناصر مفهاومي  ریکارگ بهای  سه لحظه دیالیتییي در اندیشه برگر با اساطت زبان ا 

 شود. مي ریپذ امیانچرخش زباني 

بار ایا  نیتاه     ترکیاد تر فرایندها  دیالیتییي برگار،   هم دعیقعلاا  بر ای ، برا  ف

عناوان یا  راش یاا منطاق فهام تلقاي        ضرار  است که غال اف ا عموماف دیالیتی  را به

ا  کاه از سانت هگلاي باه همارا  دارد،       کنناد؛ اماا برگار باا ظرفیات پدیدارشناساانه       مي

داند. ال ته ای  ساوء فهام    دیالیتی  را نه راش فهم بلیه شیو  تحول جهان اجتماعي مي

ییاااي از »از دیالیتیااا  حتاااي درباااار  خاااودِ دیالیتیااا  هگااال نیاااز اجاااود دارد:   

هاا  رایاج، ایا  طارز فیار  نادرسات اسات کاه دیالیتیا  ناوعي منطاق             پنداشت پیش

نیسات...   صاور  ا  منطاق     گوناه را چیها  باه جایگزی  اسات... اماا دیالیتیا  هگال     

اش    اصالي  ا  است که اظیفاه  آن، مابعدالط یعهتری  صور   دیالیتی  هگل  یل عام

 (240: 1701)بیزر، « تعیی  ساختار ا سامان  کلي  هستي است

برگاار نیااز بااا چناای  تلقااي از دیالیتیاا ، االاای  لحظااه دیالیتیاا  خااویش را       

باا اسااطت زباان    «  ا ِ موجاود انسااني  »سااز     نامید که ناشاي از براناي  « ساز  براني»

ب شي به هساتي اجتمااعي ا جهاان اجتمااعي      تی  برگر مسیر تعی بنابرای  دیالی؛ است

ب شاي بااه هسااتي   اسات. در مقااام مقایسااه، ماارکس نیااز دیالیتیاا  خاویش را بااا تعاای    

  ماد  جهان اجتمااعي  ها جن ه، اا رااب  تولید ا کار ا حال  یباااجتماعي دن ال کرد، 

اجتماعي عارار داد  باود.    گیر  نهادها ا ساختارها  را محور تحولا  اجتماعي ا شیل

ي م ادع چنای  تلقاي از    ناوع  باه هساتي شناساانه اسات ا     یشیالیتیا دهگل نیز باا اینیاه   

، نه زبان، پایه ا اسا  دیالیتیا   «آگاهي»، حال  یباادیالیتی  در فلسفه مدرن است، 

 ا  است.
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ا ال تاه ماارکس رفتاه اسات؛      اما برگر، مسیر  متفااا  از هگال، دارکایم ا ابار    

هساتي شناساانه اسات از همای  را، از دارکایم ا ابار کاه در بساتر فلسافه           یشیالیتید

کنند، متماایز اسات؛ از ماارکس باه      ا زبان را صرفاف ابزارگرایانه فهم مي 1نوکانتي هستند

« آگاهي»دلیل محور عرار دادن رااب  تولید  ا کار ا از هگل به دلیل محور عرار دادن 

شناسي اجتماعي بر محور زبان ا در تنااظر   نوعي هستينیز متمایز است. دیالیتی  برگر 

 با زندگي رازمر  است.

 گیری نتیجه
ها   ها  برآمد  از آثار ا اندیشه ها  آغازی  مقاله ا م تني بر تحلیل با رجوع به پرسش

ها  دارکیم ا ابر ا تاا حاداد انادکي هگال ا      پیتر برگر ا نیز بررسي تط یقي با اندیشه

مارکس؛ مش ص شد  است که برگر با تحلیل ا ت یی  نظریه اجتماعي م تني بار ادراک  

شناساان معاصار دارا  دیادگا      مار  اندیشامندان ا جامعاه   خاص خاویش از زباان، در ز  

چرخش زباني عرار دارد؛ اگرچه ممی  است شواهد  در آثار برگار نیاز اجاود داشاته     

کااه تلقااي   –عاارار دهااد  « ابزارگرایانااه»باشااد کااه تحلیاال ا  از زبااان را در دیاادگا    

« ابازار  »مانند ای  نیته که ترکید بسیار زیاد  بار اهمیات    –پیشاچرخشي از زبان است 

تاری  ابازار    تری  مضامون ا هام مهام    زبان هم مهم»زبان در فرایند اجتماعي شدن دارد: 

حال، تحلیل ما ای  اسات کاه    (. باای 138: 1841)برگر ا لوکمان، « اجتماعي شدن است

طر ، با ایجااد   ه ای  دلیل که ازی ا  از تلقي ابزارگرایانه از زبان ع ور کرد  است؛ ب

ها ا افیار ن  گاان   شناخت؛ که زندگي رازمر  مردم، نه اید  شناسي چرخش در جامعه

دهد؛ که درنتیجه آن، زنادگي رازمار  ا    ا راشنفیران را محور اصلي شناخت عرار مي

لیه ساختار زباني آن را نه چونان ابزار  درجه دام در خدمت پارادایم آگاهي محور، ب

شناسي اجتماعي عرارگرفته ا بنیاد هرگونه شناساایي ا آگااهي    در سطح ا مقیا  هستي

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                           

هاا عارار    ا  آن ابر ا دارکایم چگوناه  یال اندیشاه نوکاانتي ا ب صاوص دیالیتیا  دا لحظاه        شرح ای  نیته که  .1

 شود. گیرند، به مجالي دیگر سپرد  مي مي



 0011 زمستان |017شماره | سی و یکم سال |فصلنامه علوم اجتماعی  | 18

ا  خااص   کاارگیر  دیالیتیا  زبااني  ساه لحظاه      گردد؛ از طر  دیگر، برگر با باه  مي

ا  برا  فهم راشمند ا علمي، بلیه عی  موجودیات   خود، دیالیتی  را نه ابزار یا شیو 

 .1  اجتماعي دارد بازهم سطح ا مقیا  هستي شناسانها فرایند تحول جامعه است که 

علاا  بر ای ؛ عناصر مفهومي چرخش زباني برگر شناسایي ا ت یی  شد ا در اداماه  

تلاش شد که ارت ام هر محور مفهومي با زنادگي رازمار  ا جهاان اجتمااعي مشا ص      

یعني برگار   ر  دارد؛ها کاملاف شرن تفسی گردد. ال ته ای  فرایندِ ت یی  عناصر ا ارت ام آن

صراحت اشار  نیرد  است، بلیه همگي حاصل اساتن ام تفسایر  م تناي     کدام را به هیچ

 بر شواهد موجود است.

تحقیقا  اجتماعي در ایاران، اگار ب واهاد در چاارچوب سااختار زبااني زنادگي        

ر رازمر  پیتر برگر ، دست به فعالیت بزند؛ باید زندگي رازمر  مردم را بیش از همه د

هاا  بسایار متناوع     ها  رایج در ایران ا ال ته گاویش  چارچوب زبان فارسي ا سایر زبان

در یا   »ا « با ی  زبان»ایراني فهم نماید. در حال حاضر، تحقیقا  اجتماعي در ایران 

کاه، هماه آنچاه ماردم درباار  ااععیات        شاود. درحاالي   استاندارد ا معیار انجام مي« زبان 

خااص    فهمند ا همه شاناختي کاه دارناد؛ هماه در زباان      خود ميها  پیراموني  اجتماعي

خودشان نهفته است نه در زبان معیار پرسشگر ا پژاهشگر. اراد باه جهاان اجتمااعي ا    

هاا، ث ات شاواهد ا تنظایم      هاا ا دریافات پاساخ    زندگي رازمر  ایرانیاان، طارح پرساش   

ا باه رسامیت بشناساد ا در    ها، همگي باید با طی  متنوع زباني ا گویشي ایرانیان ر یافته

 ها اعدام نماید. چارچوب آن

هاا  زبااني در ایاران، زمیناه ا عماق تااری ي زباان         علاا  بر مسئله تناوع ا طیا   

گویناد همگاي حامال ایا       فارسي ا هماه ملحقاا  آن اسات؛ مردمااني کاه سا   ماي       

هاسات، اگار    انداخته تاری ي هستند ا س نان آن حاصال ان اشات تااری ي ا نسالي آن    

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                           

ال ته باید توجه داشت که شیو  ا عناصر چرخش زباني در اندیشه برگر بسیار متفاا  از اندیشمنداني مانند گاادامر ا  .1

ها هم کاملاف متفاا  است )سطح فلسفي در مقابل سطح اجتمااعي(، باا ایا      نایتینشتای  است ا حتي سطح تحلیلي آ

 ها در جا  خود بسیار ضرار  ا مفید خواهد بود. حال، مقایسه علمي آن



 19 | و  همکاران  یمسعود؛ برگر تریو پ یدر زبان: چرخش زبان یاجتماع هینظر یگذار انیبن

خوانناد یاا مَث ال عامیاناه      ا یاا اگار شاعر ماي     برناد  زنند یا تش یه بیار ماي  المثل مي ربض

برند. در اکثار ااعاا ، پژاهشاگران ا     ها  تاری ي زباني خود بهر  مي زنند؛ از ریشه مي

محققان اجتماعي، انداخته ا ان اشت تاری ي زباني کمتر  نس ت به جامعه موردمطالعاه  

 نا  عدم توانایي اراد به جهان اجتماعي آنان است.خود دارند ا ای  به مع

نیته سوم اینیه جهاان اجتمااعي ا زنادگي رازمار  در سااختار زبااني، باه جهاان         

هاا  بسایار متناوع ا     شود. زندگي رازمر  ایرانیان؛ حامال نماادپرداز    نماد  ت دیل مي

ي راهاي باه   متیثر ؛ ا ال ته در برخي موارد یگانه ا ااحد  اسات؛ کاه تحقیاق اجتمااع    

تقلیل باه اساطور  یاا خرافاا       ها  ایراني ندارد. نماد نه عابل جزء فهم چنی  نمادپرداز 

بناابرای  محقاق اجتمااعي بایاد جهاان نماادی         ت دیل به فیت ا ااععیت؛ است ا نه عابل

 ایراني ا ایرانیان را بتواند فهم نماید.
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